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 العلامات التجارية وصورة شعار الشرآة والمعنى التجاري
 

 تعريف مصدر العلامة التجارية
 

يثير مفهوم حماية العلامات التجارية، في أسواق البضائع والخدمات وفي مجال المناقشات الاجتماعية والسياسية، 
ث إن هذه إن الوظيفة الإخبارية للرموز التجارية تعتبر بشكل اصطلاحي تعريفًا للمصدر؛ حي" .جدلاً قويًا في الدراسات القانونية

ومن هذا المنظور، فإن الغرض المحدود للعلامة التجارية هو  .(Brown 1948:1185)" الأهلية هي ما تحميها المحاآم عادةً
 –تعريف المصدر، وبالتالي يجب أن يعمل قانون العلامات التجارية على منع الخلط في السوق فيما يتعلق بمصدر البضائع 

إن تكاليف تمييز العلامات التجارية الزائفة فيما يتعلق بالتحكم في الأسعار واضحة " .(Litman, 1999)ليس أآثر ولا أقل 
يجب حماية المستهلكين  .(Lemley, 1999:1692; 1696)" يتكبد المجتمع تكلفة أآبر نظير تملُّك العلامات التجارية... .جدًا

 وجود بضائع العلامة التجارية، فيما يتعلق بالقانون وتطبيقه،" انتهاك"يعني  .عدم التأآد منهامن الخلط بين المصادر أو 
على تصوير العلامات التجارية على أنها معرفات " لطالخ"يقتصر منظور  .في السوق وهو ما لا يجوز السماح به" مقلَّدة"

 .للمصدر ويجب ألا يتم اعتبارها حقوق ملكية فكرية مثل براءات الاختراع وحقوق النشر
 

 التجارية للعلامات التجاري المعنى
 

على مدار المائة عام السابقة، آانت العلامات التجارية تشير إما إلى أصل " :على أية حال، تم توضيح منظور بديل
لا تؤدي أي منهما في  إلى أي مدى تؤدي العلامات التجارية الحالية أي من الوظيفتين؟ . ملكيتها التي ترتبط بهاالبضائع أو

لا يمكن أن يكون  ."حيث إنه من النادر أن يعرف المستهلك مصدر أصل البضائع التي تحمل علامة تجارية مشهورة... !الواقع
تتمثل الوظائف الفعلية للعلامة التجارية، آنذاك، في تعريف المنتج " :المنظور البديل أآثر اختلافًا من حيث التصور المبدئي

أهم ... لآن فإن العلامة التجارية هيأما ا... .على أنه مستوفي الشروط وبالتالي يشجع المستهلكين على زيادة عمليات الشراء
ومن الواضح، أنه آلما آانت  . البضائع بفضلها بالفعلإن العلامة التجارية هي ما تباع ...عامل من عوامل خلق السمعة الحسنة

" طالخل"من هذا المنظور، يقتصر  ).Schecter, 1927:818" (العلامة التجارية مميزة، ازداد تأثيرها من حيث قوة البيع
لاستثمار في الجودة العلامة التجارية هي حق الملكية نظرًا لأنها تمثل حافزًا للمنتج ل :بشكل آبير على الأساس المنطقي للسياسة

إذا لم يمنع القانون ذلك، فإن الاعتماد المجاني على العلامة التجارية سيؤدي في النهاية إلى  :وخلق السمعة الحسنة في السوق
 تؤدي إلى تبديد حافز تطوير تدمير رأس مال المعلومات المتجسد في العلامة التجارية، وبالتالي فإن إمكانية الاعتماد المجاني قد

يفرض مالكو العلامات التجارية حقوق العلامات   ).Landes, Posner, 1987:270" (علامة تجارية قيّمة في المقام الأول
العلامة التجارية استغلالاً للمنفعة الذاتية للملكية وليس مجرد خلط " انتهاك"بحيث يمثل ) Bone, 2004(التجارية بتكلفة آبيرة 

)Bone, 2006.(  
 

يكمل التحليل الدلالي لقانون العلامات التجارية التحليل الاقتصادي الذي يرآز على الاستثمار في الجودة والسمعة 
 ,Beebe(لعلامتهم التجارية في السوق " التميز"الحسنة من خلال الزعم بأن الهدف الرئيسي لمالكي العلامة التجارية هو قيمة 

في حالة حدوث منازعات حول العلامات التجارية في " قوتها"للعلامة التجارية " يالتميز التفاضل"آما يرسخ ) 2003-2004
ويات  ه-ترجع قوة العلامة التجارية إلى التميز الكامن في العلامات التصورية أو المعاني الثانوية  ).Beebe, 2005(السوق 

تنشأ  "– التي تتحقق مع العلامات الإيحائية أو التصويرية والاستخدام في السوق –العلامات والارتباط ببضائع وخدمات محددة 
إلا أن التحليل الدلالي يقود الباحثين القانونيين إلى الزعم بأن  ).Carter, 1990:767" (الحقوق في العلامات من استخدامها

الرموز مثل العلامات التجارية تتلقى معاني من خلال المناقشات الاجتماعية، وهي عملية حوارية ديمقراطية تطالب مالكي 
 ,Coombe( العلامة التجارية العلامات التجارية بتقبل فكرة أنه ليس من الضروري التحكم في معنى أو آل استخدامات اتصال

 .لها" المالك الوحيد" بمجرد وضع العلامات في السوق، لم تعد أنت -) 1990-1991
 



تتضمن الدراسات الإدارية تصورًا للعلامات التجارية آوسائل توفير لمعلومات آفاءة السوق والمعنى التجاري 
)Ramello, Silva, 2006(لعلامة التجارية ، في أحيان آثيرة عند دراسة قيمة ا)Aaker, 1996.(  تصور الدراسات

ترتكز إدارة العلامات  ).Bhat, Reddy, 1998(التسويقية العلامات التجارية على أنها رموز تؤدي أغراض وظيفية وتعبيرية 
 : نفس المستهلك التطبيقيوهي تعد تدريبًا على علم) Upshaw, 1995(التجارية بشكل آبير على تكوين هوية للعلامة التجارية 

تتوافق المفاهيم وأطر العمل التحليلية للدراسات   .العميل بشأن العلامة التجارية) أو يؤمن به(يتعلق الأمر آله بما يعتقده 
يتعلق بالعلامة التجارية، بشكل أفضل مع منظور المعنى التجاري أو الملكية المميزة أآثر من توافقها الإدارية والتسويقية، فيما 

  .مع منظور المصدر أو الخلط في الدراسات القانونية
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 براءات الاختراع وابتكار التقنيات
 

 حوافز براءات الاختراع
 

ربحية الاستثمار في معارف جديدة "مؤسس علم الاقتصاد المؤسسي أن ) Douglass North) 1981:8, 10يجادل 
حيث إنه في غياب حقوق الملكية، قد لا يتم   .وتطوير أساليب جديدة يتطلب قدًرا من تحكم حقوق الملكية في الأفكار والابتكار

 وفقًا لهذه النظرية حول آيفية تفاعل القوانين مع الاقتصاد، فإن حقوق براءات الاختراع توفر ".الحصول على التقنية الجديدة
حوافز للمبتكرين من أجل استثمار خبراتهم ووقتهم وأموالهم في التوصل إلى ابتكارات في ظل ظروف مثل مشكلة ملاءمة 

وفي غياب التدخل الحكومي في السوق من خلال قانون براءات  ).Dam, 1994(المعرفة المرتبطة بالأصول غير الملموسة 
ند إلى المعرفة غير مبرر نظرًا لارتفاع المخاطرة من أن يعمل المنافس على الاختراع، يمكن أن يكون الاستثمار في ابتكار مست

  .ملاءمة الابتكار باستثمار أقل مخاطرة



 
 قرارات إستراتيجيات يتخذ مديرو الشرآات .ايهتم باحثو الإدارة الإستراتيجية بقوانين براءات الاختراع اهتمامًا آبيرً

 ,Teece(الاستثمار والأعمال ضمن أنظمة ملاءمة معرفية تحكمها بقدر آبير قوانين الملكية الفكرية وتطبيقاتها ذات الصلة 
بتبعات على قرارات " الضعيفة"أو " المفككة"إلى " القوية"أو " المحكمة"تتنوع أنظمة الملاءمة المعرفية من  ).1987

مصدرًا للميزة التنافسية فقط في ] غير الملموسة[يمكن أن تكون الأصول "  :الشرآات حول آيفية إدارة رأس المال الفكري
 ,Teece" ('استثمارات طويلة الأجل برسوم'ذا آانت غير قابلة للتداول أو حالة دعمها من قِبل نظام ملاءمة قوي أو إ

بعبارة أخرى، إما أن يحمي نظام الملاءمة القوي رأس المال الفكري للشرآة أو تتوصل الشرآة إلى إستراتيجية  ).2000:20
  .أعمال للحماية، مثل برنامج مخصص لاستيفاء احتياجات عميل محدد

 
 أسواق التقنية

 
تتشابه اقتصاديات الابتكار التكنولوجي آثيرًا مع المقامرة أو اليانصيب نظرًا لأن قيمة هذه الابتكارات تكون زهيدة أو 

عات آبيرة على المبتكرين  وهذا الواقع الاقتصادي يلقي بتب- وينطبق ذلك على براءات اختراع متعددة –غير ذات قيمة 
وبشكل مثالي، تنتج بعض حالات النجاح، حتى النجاحات العظيمة، من  ).Scherer, Harhoff, 2001(وواضعي السياسات 

ومع ذلك، يجب أن يتقبل رجال أعمال التقنية المرتقبون وصانعو سياساتهم حقيقة أن البحث والتطوير . البحث والتطوير التقني
يجب أن يكون  .الخدمات والإنتاج والتسويق/تتضمن متاجرة التقنيات الناجحة بحث وتطوير المنتجات .محفوف بمخاطر الفشل

 الجودة والتكلفة مناسب نموذج الابتكار المفيد هو نتاج عملية البحث والتطوير، لكن يجب أن يكون أيضًا على مستوى من
 التقني آل هذه ومع ذلك، لا يجب أن يكون لدى المبتكر .للسوق آما يجب تسويقه وتوزيعه على العملاء في مقابل المنافسين

تتعلق بعض الأسئلة الضرورية للإدارة الإستراتيجية للتقنية بالإمكانات  . داخل المؤسسة– الأصول التكميلية –الإمكانات 
عند  .المطلوب امتلاآها أو المطلوب الحصول عليها أو المطلوب إنشائها داخل المؤسسة والإمكانات المطلوب ترآها للشريك

ة الإستراتيجية أن آفاءة إمكانية الحصول على مثل هذه الإمكانات من خلال الشراآة، يمكن عندئذ أن توضح دراسات الإدار
   ).Arora, Fosfuri, Gambardella, 2001(أسواق التقنية تلعب دورًا مهمًا في التسهيل 

 
 ,Arora, 1995, 1996(أنظمة الملاءمة القوية بالقدر الكافي أسس الظروف المؤسسية لأسواق التقنية ترسخ 

يجب أن يتمتع مالكو التقنيات بالقدرة على مشارآة التقنيات مع  .ومن منظور إداري، يجب الحد من التسرب التقني ).1997
وبعبارة أخرى، فإن  . توقعهم أن نظام الملاءمة يشجع الشريك على حماية التقنيات التابعة لجهات خارجيةالشرآاء في ظل

ينظر شرآاء  .كافي تعمل على تيسير منح التراخيص أو التراخيص المشترآة لشراآات الأعمالأنظمة الملاءمة القوية بالقدر ال
علاقة التقنية ذات الترخيص أو الترخيص المشترك لحقوق براءات الاختراع على أنها طبيعة نقل المعرفة ويمكن تحديد شروط 

يعني نظام الملاءمة الضعيف أن مالك التقنية يحاول التفاوض مع  ).Grindley, Teece, 1997(استخدامها من خلال العقد 
وبالتالي، يعني نظام الملاءمة الضعيف أسواق  . يؤدي عدم تناسق المعلومات هذا عادة إلى العثور على شريكسر المهنة ولا

 –تقنية ضعيفة ويعني ذلك أنه يجب على مبتكري التقنيات إما امتلاك الأصول التكميلية أو الحصول عليها أو إنشائها بأنفسهم 
يكمل الأساس المنطقي لمعاملات قانون براءات الاختراع وحقوق الملكية الفكرية   .قوإلا ستفشل التقنية الجديدة في الأسوا

 ,Merges(مشكلة الأساس المنطقي لملاءمة المعرفة وقد أصبح مهمًا آمفهوم لتحليل ابتكار ومنافسة التقنيات المعاصرة 
2005.(   

 
سة للبحث والتطوير الصناعي المعاصر إلى أن حقوق الملكية الفكرية القوية تهم الشرآات الصغيرة أآثر توصلت درا

 ,Arora(لكنه لم يتم بحثه بشكل تجريبي " ملموس، بل واضح"من الشرآات الكبيرة، وهو الاآتشاف الذي يصفه المؤلفون بأنه 
Ceccagnoli, Cohen, 2007:392.(   يذآر المؤرخون الاقتصاديون أن الابتكار التكنولوجي في الولايات المتحدة خلال

القرن التاسع عشر يتميز بوجود أسواق التقنية التي تتضمن مبتكرين وحيدين قاموا بترخيص براءات اختراعاتهم لشرآات من 
أآثر "يوجد دليل أنه في حالة صحة أن  ).Lamoreaux, Sokoloff, 1999(أجل تصنيعها أو دمجها في أنظمتهم 

التي تعمل على تنقيح ... الاقتصاديات نجاحًا هي التي يوجد بها مزيج من رجال الأعمال المبتكرين والشرآات الراسخة والأآبر
 ,Baumol, Litan, Schramm" (في الأسواق وتنتجها على نطاق واسع... الابتكارات التي يطرحها رجال الأعمال

 فعندئذٍ يمكن أن تكون براءات الاختراع مهمة بشكل خاص لأسواق التقنية التي تتميز بالكفاءة والتي تتيح روح ،)2007:4
  .المبادرة

 
 انتقادات براءات الاختراع



 
بالرغم من (هناك مدرسة فكرية تقول أنه على الرغم من أن منطق براءات الاختراع آحافز يبدو في الأساس صحيح 

 إلا أن نظام براءة الاختراع العالمي (Shavell, Van Ypersele, 2001)النقاشات التي تدعم تفوق نظم المكافئة النقدية 
المشاع في البحوث الطبية الحيوية ببراءات قليلة جدًا بوجه عام وبراءات  أقر معارضة - ولاسيما بالولايات المتحدة-الحالي

 Hellerإلا أن   ).Heller, Eisenberg, 1998(اختراع واسعة المجال بشكل آبير فيما يتعلق بأدوات البحث تحديدًا 
  . لم يقدما دراسة تجريبية أو أية أمثلة حقيقية على الظواهر التي قاموا بتخيلهاEisenbergو

 
يؤثر التقاضي بشأن براءة الاختراع بشكل سلبي على  .ى النقاش النظري والتجريبيتشجع دراسة معارضة المشاع عل

خاصًة في مجال المستحضرات الدوائية ) Lerner, 1995(قرارات الاستثمار الخاصة بالبحث والتطوير في الشرآات 
، والمخاطر )Lanjouw; Schankerman, 2001( بسبب ارتفاع المخاطر الاقتصادية والتكنولوجيا الحيوية وعلوم الحياة

شهدت السنوات الأخيرة مسألة  ).Lanjouw, Schankerman, 2004(التي تواجه الشرآات الصغيرة على وجه الخصوص 
 ,Bessen, Meurer( الاختراع نفسها التقاضي بشأن براءة الاختراع لتزيد نفقات التقاضي على منافع حقوق براءة" تفجر"

وعلى الرغم  ).Jaffe, Lerner, 2004; Bessen, Meurer, 2008(وهو ما يهدد نظام الابتكار التكنولوجي العالمي ) 2005
 Eisenberg وHeller دراسة (Epstein, Kuhlik, 2004)من ذلك، رفض البعض في مجال القانون والعلوم الاقتصادية 

  :لتعارضها مع النظرية الاقتصادية وخبرة السوق
Contesting pharmaceutical patent holders “work through” their technology business 
problems through licensing, cross-licensing, and other business strategies (Walsh, Aurora, and 

 Cohen, 2003).  مشاآل" التغلب على"على في مجال المستحضرات الدوائية المتنافسون يعمل أصحاب براءات الاختراع 
 ,Walsh( ، واستراتيجيات الأعمال التجارية الأخرىوالترخيص المشتركأعمالهم في مجال التكنولوجيا من خلال الترخيص، 

Aurora, Cohen, 2003.( مديري صناعة التكنولوجيا الطبية الحيوية يرجع وحسب استطلاع للرأي أجرته الجامعات و
% 60إلى نقص التمويل، وبنسبة % 62السبب في توقف مشروعات البحث والتطوير في مجال المستحضرات الدوائية بنسبة 

 ,Walsh(بسبب تهديدات التقاضي بشأن براءة الاختراع % 1بسبب مخاوف المنافسة، و% 29بسبب ضيق الوقت، وبنسبة 
Cohen, Cho, 2007.(  وبالتالي، فإن هناك قدرًا آبيرًا من البحوث التجريبية المتراآمة من تجربة الولايات المتحدة التي

   .راسة معارضة المشاعتتعارض مع د
 

يكون  :ومن ثم فإن هناك وجهتي نظر حول براءات أبحاث علوم الحياة والتقاضي المتعلق بها بالدليل الذي يدعمهما
هدًا خاصًة في حالة الشرآات التكنولوجية الصغيرة المُنشأة حديثًا، إلا أنه يسفر عن التقاضي مُكلفًا ومستهلكًا للوقت ومُج

يشك بعض النقاد في  .الحصول على ترخيص براءات الاختراع والتراخيص المشترآة والتحالفات الاستراتيجية بين المتنافسين
وعلى الرغم من أن آل  .القيمة الحقيقية لبراءة الاختراع وحقوق الملكية الفكرية للابتكارات في مجال المستحضرات الدوائية

من فرنسا وألمانيا وسويسرا والمملكة المتحدة تعد من رواد الابتكار في مجال المستحضرات الدوائية في القرن العشرين، إلا أنه 
 تم إجراء دراسة للدور الحافز لبراءات الاختراع بدراسة تأثير تعديل براءة الاختراع في بداية الثمانينيات على البحث والتطوير

في مجال المستحضرات الدوائية والابتكار في إيطاليا، وهي الدولة التي لا يوجد لها أي سجل تاريخي للابتكار في مجال 
وقد تم التوصل إلى أن تأثير تعديل براءة الاختراع للابتكار في مجال المستحضرات الدوائية آان  .المستحضرات الدوائية

إلا أن الباحثين   .، ودائمًا ما يستشهد نقاد نظام براءة الاختراع بنتائج الدراسة)Scherer, Weisburst, 1995(متواضعًا 
حذروا من أن الحكومة الإيطالية فرضت الرقابة الأآثر صرامة في أوروبا على أسعار المستحضرات الدوائية خلال فترة ما 

 ,Scherer" ( الأدويةزيادة التأثيرات المحفزة لحماية براءة اختراع منتجات"بعد التعديل، وهو ما قد يكون السبب وراء 
Weisburst, 1995:1023.(  تعديلات براءة الاختراع سوف تسفر بالضرورة عن نتائج المؤسسي أن الاقتصاد ولا يرى علم 

  .غياب عوامل أخرى في نظام الابتكار القومي تكنولوجية محددة في مجال البحث والتطوير مع
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 الإبداع الثقافيحقوق النشر و
 

 الدراسة القانونية والاقتصادية
 

ينتج مبدعو الثقافة أعمالاً جديدة خاصة بالرغبة الفطرية في التعبير عن الذات، وسينتجون المزيد من الأعمال عندما 
تتعلق الأعمال الثقافية بالمنفعة العامة أو اقتصاديات مشكلة  .(Plant, 1934)تتدخل الحكومات في مؤسسات حقوق النشر 

 ,Landes( وهو ما يفسر قانون واقتصاديات قانون حقوق النشر -لإنتاج آارتفاع تكاليف الإصدار وانخفاض تكاليف ا-الملاءمة
Posner, 1989.( إن تطوير  :قتصاديات المميزة لمشكلة ملاءمة المعرفةيشترك مبدعو الثقافة مع مبتكري التكنولوجيا في الا

ولذلك، فإن على المستثمرين المحتملين . ، في حين لا يبدو أي من الإنتاج أو التوزيع مكلفًا نسبيًاالمنتج أمر باهظ الثمن
  .والمنافسين النظر في الآثار الاستراتيجية

 
نشر وبراءة الاختراع التي توضح نظرية المؤسسات أن الحكومة تمنح حقوق الملكية الفكرية من خلال قوانين حقوق ال

تشجع الاستثمار في مجال التعبير الإبداعي والابتكار التكنولوجي من أجل حل مشكلة ملاءمة المعرفة التي يواجهها المبدعون 



حماية حقوق النشر تنخفض أسعار السوق للكتب وغيرها من الأعمال الإبداعية إلى التكلفة الهامشية في غياب " .والمبتكرون
 ,Landes)" للنسخ وهو ما قد يؤدي إلى عدم إصدار العمل في الأساس بسبب عدم قدرة المؤلف والناشر على تغطية نفقاته

Posner, 2003:40). " إن الأساس المنطقي التقليدي لمنح الحماية القانونية للابتكارات آالأعمال الإبداعية هو الصعوبة التي
قد يواجهها المنتج في محاولة تغطية النفقات الثابتة للبحث والتطوير عند الاستعداد لنسخ المنتج أو العملية التي تجسد ابتكارًا 

أظهر نموذج اقتصادي قياسي أن القيود على حقوق النشر من شأنها أن تعزز  ).Landes, Posner, 2003:294" (اجديدً
  ).Johnson, 1985(شجيع المزيد من الأعمال الفائض الاجتماعي عن طريق ت

 
 

 الدراسة القانونية والاقتصادية
 

 أن رغبة التعبير عن الذات تجعل مسألة حقوق Stephen Breyer (1970)أآد الأستاذ الجامعي والقاضي السابق 
 .أننا في منتصف حرآة تقييد في بيئتنا المعلوماتية" :والأسوأ من ذلك، آما يرى بعض علماء القانون ".ليس بالسهل"النشر أمرًا 

إن توقع امتلاك المعلومات والسيطرة عليها بواسطة المالك، يحجب عنا التكلفة التي تفرضها هذه الملكية على حرية 
ة يكمن في منح إن الفرق الجوهري بين الملكية العامة والملكية المقيد:" وأوضح قائلاً ).Benkler, 1999:354, 356"(التحدث

 . وعدم منع الحكومة لهذه الاستخدامات- وغياب الأسباب الفردية-أي شخص امتياز استخدام المعلومات بطرق الملكية العامة
ويضيف أن الملكية المقيدة يجب أن تختلف عن الملكية  ).Benkler, 1999:363" (والعكس صحيح في حالة الملكية المقيدة

يتمثل الاعتراف بحقوق ملكية المعلومات في منع بعض الأشخاص من استخدام " :العامة لسبب أساسي بدستور الولايات المتحدة
" عدم وضع القوانين"وإلى هذا الحد، تتعارض آافة حقوق ملكية المعلومات مع أمر .المعلومات أو نقلها في ظل ظروف معينة

  ).Benkler, 1999:393"(للتعديل الأول
 

أن العالم الذي تسيطر عليه مؤسسات آديزني ونيوز آوربوريشن وتايم " من  Jochai Benklerآما يخشى أيضًا
التقارب سيكون نحو الإنتاج التجاري المكثف "وأن " وقع والمنطقي لزيادة تقييد الملكية العامةوورنر يبدو أنه رد الفعل المت

 ,Benkler, 1999:359" (للتنظيمات التي تعمل عموديًا على دمج منتج جديد بإدارة المخزون من المعلومات التي تملكها
 أن العديد من مبدعي الثقافة المحتملين تنقصهم القوة الاجتماعية -ن منطلق النظرية الثقافية م-يعتقد بعض علماء القانون ).400

 ,Aoki, 1996; Chander, Sunder(وأن قانون حقوق النشر وتطبيقه يعمل على تعزيز قوتهم في سوق الإبداع الثقافي 
تحتاج الأقليات الثقافية وخاصًة المرأة إلى الحماية في السوق من المراقبة التي يجيزها القانون على حقوق النشر في  ).2007

شترك مبدعو الدول النامية مع الأقليات الثقافية والمرأة في الولايات ي .من قبل الأغلبية الثقافية والرجالمجال الإبداع الثقافي 
وبالتالي فإن  .المتحدة في الحاجة إلى حماية أوسع لضمان عدم تحكم المالكين في المقاصد الاجتماعية بسوق الإنتاج الثقافي
ن علماء القانون الجدل حول الدراسة القانونية والاقتصادية من ناحية والدراسة القانونية والثقافية من ناحية أخرى مازال قائمًا بي

  .فيما يتعلق بإنتاج الإبداع الثقافي وتوزيعه ونظام الملاءمة الأمثل
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